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Rozhodnutie

Obvodny rirad Pezinok, odbor vSeobecnej vnutornej spr6vy, ako prislu5ny prvostupioqi
spr6vny org6n vo veciach priestupkov podl'a ustanovenia $ 1 a 4 ods. 7 zti<ona NR SR d.

51512003 Z.z. okrajskych aobvodnych fradoch aozmene adoplneni niektorych z6konov
vznenineskorSichpredpisovapodl'a$ 52 ods. 1 a $ 68 ods. I a2zftl<onaSNR C37211990
Zb. o priestupkoch v zneni neskor5ich predpisov (dalej len z6kon o priestupkoch) z6kona na

z6l<Iade i.rstneho pojedn6vania vykonandho podfa $ 74 ods. 1 z6l<ona o priestupkoch

takto
rozhodol:

Konanie vo veci priestupku na fseku prixa na pristup k inform6ci6m podl'a $ 42a ods. 1

zttkona opriestupkoch, ktordho sa mal dopustit'Mgr. Miroslav Sebesta, nar. 1971, bytom
Obrancov mieru 2607158, Pezinok tym, Le ako zamestnanec povinnej osoby mesta Pezinok
poru5il povinnost' urd.enti v zitkone (,. 211,12000 Z. z. o slobodnom pristupe k inform6ci6m
a o zmene a doplneni niehtorych z6konov v zneni neskor5ich predpisov tak, Le podal

Ziadatel'ovi Vladimirovi Mizer6kovi nepravdivri a neriplnri inform6ciu na jeho Ziadost'

o poskytnutie informdcre zo dia 9. 2.2011,

podfa $ 76 ods. I pism. a) zitkona o priestupkoch

zastavuje
z dOvodu, Ze skutok, o ktorom sa kon6, nie je priestupkom.

Sirdasne sa navrhovatel'ovi Vladimirovi Mizerdkovi uklad6 podfa $ 79 ods. I z6l<ona

o priestupkoch povinnost' uhradit' 5t6tu trovy konania vo vy5ke 16 eur do 15 dni odo dia
pr6voplatnosti tohto rozhodnutia priloZenou po5tovou pouk6Zkou na ridet Obvodndho irradu

Pezinok.

Oddvodnenie:

Obvodnf irrad Pezinok, odbor vSeobecnej vnritornej spr6vy ako prislu3ny prvostupiovj,
org6n vo veciach priestupkov obdrZal diia 27. 5. 2011 n6vrh na zad,atie priestupkovdho

konania od Vladimira Mrzeritka, bytom Mu5k6tova i,. 25, Pezinok vo veci priestupku na

irseku pr6va na pristup k inform6ci6m podfa $ 42a zttkona o priestupkoch, sridast'ott ktordho je
14 priloh ako d6kazny materi6l. Uveden6ho priestupku sa podfa n6vrhu mali dopustit'Mgr.
Miroslav Sebesta a Mgr. Oliver Solga tym, Le uviedli nepravdivf a ner.iplnir inform6ciu
v odpovedi na jeho Ziadost' o inform6cie zo dira 9. 2. 2011, dim mu odopreli jeho pr6vo na

pravdivd a fpln6 inform6cie v zmysle zdkona d. 21112000 Z. z. o slobodnom pristupe

k inform6cittm a o zmene a doplneni niektorych z6konov v zneni neskorSich predpisov (d'alej

len z6kon o slobode inform6cii).



Spr6vny org6n pre zistenie objektivneho skutkovdho stavu podl'a $ 74 ods. 1 a ztrl<ona o

priestupkoch nariadil tistne pojedn6vanie na dei 28. 7. 2011 vo veci priestupku na tiseku
pr6va na pristup k inform6ci6m -podfa $ 42a zitkona o priestupkoch, na ktord predvolal

obvinenych Mgr. Miroslava Sebestu, Mgr. Olivera Solgu a navrhovatel'a Vladimira
Mizertl<a.

Obvineny Mgr. Miroslav Sebesta na irstnom pojedn6vani vysvetlil postup vybavovania
Ziadosti o informdcie podfa kompetendndho poriadku zamestnancov Mestskdho irradu

Pezinok. V zmysle $ 5 bod 1. 2.,,podpisovanie prvostupiovych rozhodnuti vmene
mestskdho fradu, v zmysle z6.kona (,. 2I112000 Z.z. je v kompetencii prednostu mestskdho

irradu". K Ziadosti navrhovatela zo dia 9. 2. 2011 uviedol, Le tdto obsahovala 10 bodov,
podklady poskytli zamestnanci oddelenia vystavby, Zivotn6ho prostredia a stavebndho irradu
a po ich vyhodnoteni referent poskytovania inform6cii spracoval n6vrh rozhodnutia, v zmysle

ktordho boli poskl'tnutd inform6cie iba diastodne, zo z6konnych d6vodov. Zdirazntl, Le

inform6cie neboli poskytnutd z d6vodu rozsudku Najvy55ieho sirdu t,.2 SLo 19012008 zo dira

27. 5. 2009, ktory predloZil sprdvnemu org6nu spolu sKompetendnym poriadkom
zamestnancov mestskdho uradu, UHK a funkciondrov mesta Pezinok ako aj pisomnd

vyjadrenie k obvineniu zo spAchania priestupku. Vo vyjadreni k obvineniu zo sp6chania

zddraznil, Le zdkon o priestupkoch pre naplnenie znakov skutkovej podstaty dandho

priestupku vyZaduje irmyselnd konanie na strane obvineneho. Dalej popisuje systdm

vybavovania Ziadosti na mestskom irrade. Uvddza, 2e Liadost' navrhovatel'a obsahovala 10

bodov, inform6cie boli poskytnutd na body 1 aL 6 a bodom 7 aL 9 nebolo vyhoven6 z d6vodu,

Le poLadovanir informdciu by povinn6 osoba musela vyhodnocovat' a spracov6vat' do nim
poZadovanej podoby do je vrozpore s rozsudkomNajvy55ieho sirdu t,.2Slo 190/2008 zo dia
27 . s. 2009.

Do vybavovania predmetnej Ziadosti nezasahoval, nepodiel'al sa na spracovani podkladov
ani stanovisk-. V:,'jadruje rczhordenie, 7e F.svrhovatef priestr:pku ho obvinil. Ze vydanim
rozhodnutia zapri(,in|l poruSenie pr6va na spristupnenie inform6cie. Dalej uvhdza, le
v samotnom n6vrhu na prejednanie priestupku oznamovatef sice spomina nejakd ,,rozhodnutie
prednostu", resp. ,,stanovisko prednostu", ktord v spisovom materi6li nena5iel. Nikdy nevydal

rozhodnutie, opatrenie alebo prikaz prednostu, ktorym by poru5il pr6vo na poskytovanie

inform6cii, tak ako to definuje $ 2l ods. I pism. b) z|kona (,. 21112000 Z. 2.. Ndsledne

obvineny vo svojom pisomnom vyjadreni uv6dza :"V spise sa nach6dza len rozhodnutie

Mestskdho tiradu Pezinok, ktord bolo vydand v zmysle platnych predpisov a vod.i ktordmu

bolo moZnd podat' odvolanie (v zmysle $ 19 z6kona (.21112000 Z. z.) a ktord je po vyderpani

riadnych opravnycl'r prostriedkov presktimatel'n6 sirdom (v zmysle $ 19 ods. 4 z6.kona t.
21112000 Z. z.)".

Obvineny Mgr. Oliver Solga na fstnom pojedn6vani uviedol, Le odmieta tvrdenie

navrhovatel'a, Le vedenie mesta nereagovalo na poZiadavky obyvatefov. Yldy to bolo

v sirlade s fzemnym pl6nom mesta, v moZnostiach rozpodtu mesta. Predaje mesta sir

odsrihlasend mestskym zastupitelstvom. D6kazom vyhovenia obyvatel'om je vybudovanie
predmetndho kontajnerovdho stanoviSt'a na Mu5k6tovej ul. Poukdzal na zaujatost'

navrhovatefa vodi jeho osobe. Obvineny predloZil sprdvnemu org6nu pisomnd vyjadrenie

k obvineniu zo spdchania k priestupku, v ktorom uvddza, Ze v predmetnej veci vydal ako

prim6tor Mesta Pezinok v zmysle zttkona o slobodnom pristupe k inform6ci6m rozhodnutie,

ktorym bolo v celom rozsahu zamietnutd odvolanie navrhovatel'a vodi rozhodnutiu
o odmietnuti poZadovanej inform6cie. Z;61<on v pripade prejedn6vandho priestupku
jednoznadne vyZaduje irmyselnd konanie na sttane obvinendho. Navrhovatef vo svojom
podani zo dira 27. 5.2011 ani jeho doplneni zo d:ira 24. 6.2011 nepod6va jedin;f dOkaz

o irmyselnom konani jeho osoby. Navrhovatel'vyjadruje svoje subjektivne nizory. Mesto ako

pr6vnick6 osoba nemdZe byt' zodpovednd za priestupok a uZ v6bec nie je moZne pripisat'



zodpovednost' pr6vnickej osoby automaticky jej Statutdrnemu z6stupcovi. Y ziwere
pisomndho vyjadrenia uvadza, Ze odvolanie navrhovatel'a bolo zamietnutd v bodoch 1 - 6

z ddvodu, Ze podfa zdkona o slobodnom pristupe k inform6ci6m nie je moZnd podat'

odvolanie tam, kde informdcia bola spristupnen6, v bodoch 7 - 9 s odkazom na relevantny
rozsudok NS SR d. SZo 190/2008 zo di,a 27 . 5. 2009 a v bode 10 Ziadost' nespadala pod reZim
z6.l<ona o informdc i 6ch.

Navrhovatel' Vladimir Mizer6h na irstnom pojedn6vani uviedol, Le poLiadal o poskytnutie

inform6cie, bolo mu odpovedand rozhodnutim prednostu MsU Pezinok , vodi ktordmu podal

odvolanie a poZiadal prim6tora Mesta Pezinok, aby toto rozhodnutie zru5il a poskytol
poZadovand inform6cie. V odvolani uviedol, predo Liada inform6cie apoukdzal na

nepravdivost' podanych inform6cti, do zo strany prim6tora nebolo akceptovand a povaZuje to
za poru5enie jeho pr6v k inform6ci6m. Zo strany prim6tora Mgr. Solgu bolo akceptovand iba
v pripade chybndho pasportu kontajnerovych st6ti na Mu5kdtovej ulici. I( vypovedi
obvinen6ho Mgr. Solgu na pojedn6vani uviedol, Ze nie je pravdou, do povedal k vybudovaniu
kontajnerovdho stanoviska d. 55. V odvolani irdastnici konania Liadali (iSlo o Stvrtd odvolanie)
o premiestnenie kontajnerovych stojisk z kontajnerovdho stojiska_54 do priestoru. kde mesto

vybudovalo kontajnerovd stojisko pre ul. Mu5k6tovu 16 - 20. Ziadost' nebola realizovan|.
bola realizovan| Liadost' obyvatefov fplne indho vchodu do irzemia, o ktord sme poZadovali

my. Uviedd., Le k bytov6mu domu MuSkdtovd (,. 25 nebolo vybudovand kontajnerovd
stojisko. Dalej navrhovatel' na pojedn6vani uviedol, Le Mgr. Sebesta podpisal dokument,
v ktorom boli uvedend nepravdivd a zavldzaj'tce inform6cie. Je si vedomy toho, le
inform6cie o ktore Liadal boli zndme aj Mestu Pezinok, av5ak mesto ich nerie5ilo, chcel na ich
rieSenie pouk6zat' a preto inform6cie Liadal, aby takymto sp6sobom prinirtii vedenie mesta

k ich rieSeniu. K vypovedi obvinendho Mgr. Sebestu na pojednfvani uviedoi, Ze nie je
povinnost'ou obdana zist'ovat', ktory zirradnikov mesta napisal chybnir alebo klamlivir
inlornraciu. pre neho je rozhodujirce, kto ju podpisal a ten nesie zodpovednost'. Rovnako

neprijfma ospravedlnenie za nespr6vne podanti inform6ciu, pretoLe tt spr6vnu eSte nedostal.

PovaZuje za hanbu mesta, aby zist'oval pravdivd inform6cie, ked' musi chodit' osobne po

bytoch a domoch a spoditavat' byty a kontajnery, o parkovacich miestach nehovoriac, pretoZe

mesto mu odmieta tieto inforn-r6cie poskytnft'. Trvh na svojom ndvrhv, Le Mesto Pezinok

a kompetentni funkcion6ri mu neposkltli pravdivd a relevantn6 inform6cie. Z6verom ltviedol,
Ze Mesto Pezinok vedelo o tom, Ze kontajnerovd stojisko je umiestnene mimo komunikdcie,
jeho vybudovanie nie je v sirlade s legislativou, spracovatel' dohument6cie prepisal p6vodnd

umiestnenie kontajneroveho stojiska na parcele C 20471129 na miestnu komunik6ciu.
Sprdvny org6n rozhodnutim pod d. OVVS-PI. l33l20Il-ZO, OVVS-Pr. 13412011-Z0 zo

clria 15. augusta 2011 v 1. bode uznal vinnym obvinendho Mgr. Miroslava Sebestu zo

spdchania priestupku na tiseku prixa na pristup k inform6ci6m podl'a $ 42a ods. 1 zitkona (,.

37211990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor5fch predpisov (d'alej len z6kon o priestupkoch)

a bola mu uloZen6 sankcia pokuta vo vy5ke 70 eur a povinnost' uhradit' 5t6tu trovy konania vo

vySke 16 eur. Uvedenym rozhodnutim v 2. bode konanie proti obvinendmu Mgr. Oliverovi
Solgovi podl'a $ 76 ods. I pism. a) zastavil. Navrhovatel'ovi Vladimirovi Mizer6kovi uloZil
povinnost'uhradit'trovy spojend s prejednanim priestupku vo vy5ke 16 er-rr. Obvineny Mgr.
Miroslav Sebesta proti tomuto rozhodnutiu podal v z6konnej lehote odvolanie.

Ministerstvo vnirtra SR, odbor priestupkov ako odvolaci spr6vny org6n vydal rozhodnutie
dia 2. 12. 2011, ktord nadobudlo pr5voplatnost' dia 14. 12. 2011 pod d. SVS-OP-
20111026488/TKL, ktorym podl'a S 59 ods. 3 Spr6vneho poriadku v1. bode zru5il
rozhodnutie Obvodndho irradu Pezinok, odboru vSeobecnej vnirtornej sprdvy a vec vr6til
prvostupiovdmu spr6vnemu org6nu na novd prejednanie a rozhodnutie. Rozhodnutie v 2.

bode ponechal v platnosti. Podl'a nazoru odvolacieho org6nu, uavrhovatel' je povinny
preul<6zat' poruSenie zfi<ona zo strany pdchatel'a priestupku na itseku prtna na pristup



k inform6ci6m pr6voplatnyrn rozhodnutim spr6vneho orgdnu alebo sudu. Navrhovatel' podal
proti rozhodnutiu mesta Pezinok o diastodnom nespristupneni inform6cii odvolanie, av5ak

jeho odvolanie bolo zamietnutd a rozhodnr-rtie bolo potvrdend. Spr6vny org6n nie je
oprdvneny s6m rozhodnirt', Ze inform6cie mali byt' poskytnutd, alebo Ze boli poskytnutd
nepravdivd inform6cie, na to m5 prdvo len nadriadeny (v danom pripade prim6tor mesta

Pezinok) a ten rozhodol, Ze postlrp obvinen6ho Mgr. Miroslava Sebestu pri vybavovani
Ziadosti bol v sirlade so z6konom. Navrhovatel' sa uZ neobr6til na sird, aby preskirmal
rozhodnutie, a preto ani nepreuk6zal, Le doSlo k poru5eniu jeho pr6va na _pristup
k inform6ci6m. Odvolaci org6n je toho nazorLr, Ze obvineny Mgr. Miroslav Sebesta,

prednosta mestskeho irradu Pezinok sa nedopustil priestupku na fseku prtwa na pristup
k inform6ci6rn, pretoZe to nebolo preuk6zand Ziadnym d6kazom. Obvineny Mgr. Miroslav
Sebesta iast' Ziadanych informfcii spristupnil a dast' nie, o dom vydal rozhodnutie d.

520712011 zo d:ira 18. 2. 2011 v sirlade s ustanovenim $ 18 ods. 2 zakona o slobode

informdcii. Proti uvedendmu rozhodnutiu podal navrhovatel' odvolanie, o ktorom rozhodoval
nadriadeny org6n prim6tor Mesta Pezinok Mgr. Oliver Solga, ktory odvolanie zamietol
a rozhodnutie potvrdil.

Z dOvodu, Ze odvolaci orgdn zrusil p6vodnd L stupiov6 rozhodnutie a vec vr6til na novd
prejednanie arozhodnutie, tak spr6vny org6n urdil termin irstneho pojedndvania na dei 1.2.
2012.

Obvineny Mgr. Mirosiav Sebesta na pojedn6vani uviedol, 2e sa plne stotoZiuje
s rozhodnutim odvolacieho org6nu, Le rozhodnutie Mestskdl-ro irradu Pezinok ako

prvostupriovdho orgdnu bolo vydand v riadnom spr6vnom honani v sitlade s legislativou, do

potvrdii odvoiaci org6n, ktorym je primdtor Mesta Pezinok.
Navrhovatel' Vladimir Mizerdk na pojedn6vani uviedol, Le s rozhodnutim odvolaciel'ro

orgdnu nesithlasi, pretoZe neshtimal obsah n6vrhu, ktory podal a ktory bol jasne definovany.
V1,'slovil nazc!, ie prrrostr-rpior.,,r, org6n rozhcdol sprdvne az.aoberal sa podstatou probldmr-r.

ktorym bolo poskytnutie nepravdivych inform6cii a odmietnutie poskytnutia inform6cie, ktorit
mestsky rirad v tej dobe k dispozicii mal. To povaZuje za chybu a preto s rozhodnutim nem6Ze

sirhlasit'. Dalej uviedol,2e obdan, ktory sa snaZi riesit'probldmy vo svojom okoli nenach|dza
oporll u kompetentnych samosprdvnych org6noch, sit mu pod6vand klamlivd, absolirtne

irelevantnd ir-rformdcie a irsilie obdana je irplne negovan6. Ked' sa obr6til na itrady, aby

situdciu rie5ili, nedomohol sa pravdy, pretoZe nikto nerieSil obsah jeho podania ale sa rie5il
jeho postup podl'a legislativy, do diastodne povaZuje za svoju chybu. Vidi ignorfciu
ministerstva problim rie5it'. Z|verom uviedol, Ze je chybou a ostudou tohto mesta, ked' sa

takyrnto sp6sobom ignorujir ndzory a poZiadavky obdanov, nehovoriac o jeho verejnej
dehonest6cii.

V priebehu novdho konania nevy5li najavo novd skutodnosti a irdastnici nenavrhli

vykonanie novych d6kazov.
Podl'a $ 59 ods. 3 zftkona (,.7111967 Zb. o sprdvnom konani v zneni neskor5ich predpisov

odvolaci org6n rozhodnutie zru5i a vec vr6ti spr6vnemu org6nu, ktory ho vydal, na novd
prejednanie a rozhodnutie. Spr6vny org6n prvdho stupria je prdvnym ndzorom odvolacieho
org6nu vrazany. Viazanost' pr6vnym n6zorom odvolacieho org6nu znamenS povinnost'

orgeinu, ktory napadnutd rozhodnutie vydal, aby sa pri novom pojedn6vanf a rozhodovani veci
riadil pokynmi odvolacieho org6nu.

Preto konanie o priestupku na irseku pri:a na pristup k inform6ci6m podl'a $ 42a zdkona
o priestr-rpkoch proti obvinendmu Mgr. Miroslavovi Sebestovi, podl'a $ 76 ods. 1 pism. a)

z|kona o priestupkoch zastavuje z d6vodu, Ze skutok, o ktorom sa kon6 nie je priestupok.
O nahrade trov konania spojenych s prejednanim priestupku bolo rozhodnutd tak, ako to

stanovtrje vyl-rl65ka MV SR (,. 41112006 Z.z. v zneni vyhl65ky MV SR d. 53 \12008 2.2..



Pouienie: Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat'odvolanie do 15 dni odo dfla jeho
dorudenia na Obvodnlf irrad Pezinok, odbor v5eobecnej vnirtornej spr6vy. Pri
priestupkoch, ktord moZno prejednat' len na n6vrh, sa mOZe navrhovatel' odvolat'
ien proti tej dasti rozhodnutia, ktord sa tyka vyslovenia viny obvinendho
z priestupku alebo povinnosti navrhovatel'a uhradit' trovy konama; m61.e sa tteL
odvolat' proti rozhodnutiu o zastavenf konania ($ 76 ods. 2). Vdas podand

odvolanie m6 odkladny irdinok. Toto rozhodnutie ie preskrimatel'nd sirdom po

vyderpani riadneho opravndho 4'-'
/"
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